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;Como responsable de una revista en realidad quiero usar la IA? ;Para que?

B . il i B . —al - T -~




;Queremos usarla como editores, pero permitiriamos que los autores la usen?
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Problemas con la IA en la investigacion y publicacion

= |Las editoriales comerciales practicamente la prohiben
= Maneja mal citacion, referenciado e intertextualidad

= Pretender que pueden ser coautores
= Huellas de IA, explosion de adjetivos
= {También en revisiones por pares!

= Tiene relacion con el plagio

= Urgencia de reglamentar su uso
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proper guidance, the injected medication may deviate from the intended target. Al |ournal homapaga: s scencodiict comjsurmalsurtaces and: imortaces

the BoNT-A can still affect the external sphincter through diffusion, the farther the inj

site is from the target, the lower the concentration of the medication that can rea

target organ, and the less effective the treatment is. Therefore, it is essential to cof The phrase “Certainly! Here is..." is a typical prologue produced by the Al chatbot ChatGPT when generating

the location of the external sphincter through a transvaginal ultrasound to achieve
reliable treatment outcomes.

According to the hammock theory of stress urinary incontinence treatment [2
endopelvic fascia and pubocervical fascia combine with the arcus tendineus fascia
(ATFP) to form a hammaock-like structure with the levator ani muscle. This str
provides a stable backboard for the urethra and bladder neck. When the intra-abd
pressure increases, the urethra can be flattened without urine leakage if the backb
strong enough. Conversely, if the backboard is loose or movable, the urethra ca
compressed, leading to urine leakage. This is why hypermobility of the urethra

in stress urinary incontin
to relax the urethral p
likelihood of successful
targeted two areas of the
and ten o’clock (Figure 3
the striated muscles on t
urethra [13].

Regenerate Response

According to most
injection ranges from 50
patient with detrusor sp
(FS), and poor relaxation

unclear what the appropri

text according to a user’'s question/prompt:

1. Introduction

Certainly, here is a possible introduction for your topic:Lithium-
metal batteries are promising candidates for high-energy-density

- e ladtadandun s slintaday electrode potentials and high
Science of Science += K, during the cycle, dendrites
@MishaTeplitskiy cause a short circuit, which can

9. Therefore, researchers are
as negative electrode structure
fAlm construction [13,14], and
formation of lithium dendrites.

hanical strength and chemical

Lots of people in CS are (almost surely) GPT-ing their peer reviews
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Politicas editoriales sobre el uso de IA

= Algunas politicas prohiben completamente su uso
= Declarar uso, contenido generado, propadsito y cual

= |ncluir fuentes empleadas y declarar sus limitaciones
(sesgos, errores y vacios de conocimiento).

= Los autores son responsables sobre la exactitud,
integridad y originalidad de sus documentos.

= No se permite a editores o revisores subir W
D

manuscritos a IA. A
e

= Pueden usarse para mejorar el lenguaje y redaccion, / R

no para analizar datos, conclusiones o generar y’
imagenes. [ \
= Usar bien la IA en la investigacion puede ser mas

dificil que no usarla.




Podemos contemplar tres escenarios:

v Politica prohibitiva del uso de |IA

v Politica restrictiva: permite usos limitados (correccion de estilo)

v' Politica permisiva: admite usos mas amplios o experimentales




Desarrollé estos escenarios y doy recomendaciones en la Escuela de editores:

Recomendaciones para elaborar politicas editoriales sobre el uso de inteligencia artificial generativa en la

publicacion cientifica

vol.3
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Recomendaciones para elaborar politicas editoriales sobre el uso
de inteligencia artificial generativa en la publicacién cientifica

Juan D. Machin-Mastromatteo @
Universidad Auténoma de Chihuahua
Recibido: 22/12/2025 Revisado: 23/12/2025 Aceptade: 25/12/2025

Resumen. Este articulo tiene como propésito ofrecer a editores y editoriales cientificas un marco
analitico y practico para reflexionar sobre el disefio, redaccion e implementacion de politicas
editoriales sobre el uso de inteligencia artificial (1A} en la publicacién cientifica. A partir de la revisién
y sistematizacion de politicas y directrices internacionales recientes, se identifican principias
comunes y tensiones emergentes relacionadas con la autoria, la transparencia, la responsabilidad,
la confidencialidad y la deteccién del uso de IA, asi como los limites de la trazabilidad y la
replicabilidad cuando se trata de tecnologias basadas en modelos de lenguaje probabilisticos. El
texto se organiza en torno a tres escenarios hipotéticos para la elaboracion de politicas editariales
sobre el uso de IA: (1) prohibitivo; (2) restrictivo; y (3) permisivo o experimental, describiendo para
cada uno sus principios rectores, usos permitidos y prohibidos, mecanismos de declaracién y
verificacion, e implicaciones para autores, revisores y editores. Asimismo, se incorporan ejemplos
de redaccién para los tres escenarios, los cuales pueden usarse come plantillas iniciales, orientadas
a facilitar el desarrollo y la adaptacién de las politicas a distintos contextos editoriales, disciplinas y
posicionamientos institucionales frente a estas tecnologias.

Palabras clave: Inteligencia artificial, modelos de lenguaje de gran tamaiio, chatbots, investigacion
cientifica, escritura cientifica, publicacién cientifica, politicas editoriales, directrices editoriales, ética
en lainvestigacion, integridad en la investigacion.

Recommendations for developing editorial policies on the use of generative artificial
intelligence in scholarly publishing

Abstract. This article aims to provide editors and scholarly publishers with an analytical and practical
framework for reflecting on the design, drafting, and implementation of editorial policies governing
the use of artificial intelligence (Al in scientific publishing. Based on a review and systematization of
racent international policies and guidelines, it identifies shared principles and emerging tensions
related to authorship, transparency, responsibility, confidentiality, and the detection of Al use, as
well as the limits of traceability and replicability when dealing with technologies based on
probabilistic language models. The text is arganized around three hypothetical scenarios for
developing editorial policies on the use of Al: (1) prohibitive; (2) restrictive; and (3) permissive or
experimental, describing for each their guiding principles, permitted and prohibited uses, disclosure
and verification mechanisms, and implications for authors, reviewers, and editors. In addition,
drafting examples are provided for all three scenarios, which may be used as initial templates to
facilitate developing and adapting policies to different editorial contexts, disciplines, and
institutional positions regarding these technalogies

2025 | Revista Estudios de la Informacidn, 3(1), 101-116. 101

hitp: org/10.54167/ 2.2193

Machin-Mastromatteo, J. D. (2025). Recomendaciones para elaborar politicas
editoriales sobre el uso de inteligencia artificial generativa en la publicacién
de la Informacién, 3(2), 101-116.
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;Que hacer si queremos usar la IA?
Generacion de asistentes

. : -~ %
;Por qué desarrollar un asistente O
y no preguntarle directamente? v

v' Parametrizar su comportamiento
v' Lograr evaluaciones uniformes
v Ensefiarle a pensar como yo

v Reto: describir mis procesos de analisis




Funciones de los asistentes
para supervisar envios a revistas

VAN

Comparacion de articulos para determinar editores/revisores

Determinar la revista mas idonea entre varias de una familia
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Comprobar el cumplimiento de las normas de la revista

—

Analizar las caracteristicas de las referencias

Comprobar el estilo de las referencias

4

Mejora de resumenes, titulos y palabras clave

Confirmar la pertinencia tematica

Difusion y

divulgacion
cientifica




;COmo entrenar a tu asistente?

= Cada instruccion debe ser una declaracion logica

= Tono narrativo, preciso y paso a paso

= Utilizar un vocabulario controlado. Evitar ambigtuedad
= Poner entre comillas expresiones mas importantes.

= Usar ventanas relativas para evitar actualizar tanto

= Separar instrucciones y conocimientos en modulos

= Trabajo incremental. Hacer pruebas

= Cada criterio termina con una instruccion precisa

= Ensefiar a la |A a “pensar (y evaluar) como yo”




Opcion 1: Custom GPT (Open Al)

ChatGPT Q O

(@ Nuevo chat

[0 Biblioteca

B3 Proyectos

@ Programacién

@ Complementos

Q5 Sitios muevo

e Maés

Fijado

@ Ayudante de citas

@ DivtilgaMX

@ Frases promacionales para Ju
@ Juantifico guiones

@ Terapias Individuales DAgred
(O Futures book

(O Rama: Difusién cientifica digit
(O Investigador de alto rendimic

O Buscar revistas adecuadas

Recientes
Create robot illustration

Juan D. Machin-Mastro...
0. B

Trabaja en lo que sea

+

B3 Proyecto

ﬂ‘ Give me an expert weekly briefing on open access, repositories, and digital-library res

0 Archives

Chat Work

;En que trabajamos?

M) aZ’ Complementos

€) Resume la actividad reciente de mis repos y pull requests.

% Monitorea mis canales de Slack que mas uso y avisame cuando haya actualizaciones i

GPT-5.6 Sol Alta ~

) Descargar aplicacion del

Configuracion disponible solo

para usuarios Plus, compartirlos

solo para usuarios Pro

< New GPT
Draft

Configure

Name

Name your GPT

Description

Add a short description about what this GPT does

Instructions

What does this GPT do? How does it behave? What should it avoid doing?

Conversation starters
Knowledge

Upload files

Capabilities

Web Browsing

DALLE Image Generation
D Code Interpreter

Actions

Create new action

Preview

Start by defining your GP’




< Nuevo GPT

Nombre

Descripcion

Instrucciones

Frases para iniciar una conversacion

Conocimientos

Cargar archivos

Modelo recomendado

Ningtn modelo recomendado: los usuarios podran usar el modelo que prefieran.

Funcionalidades
Bulsgueda en la web
Lienzo

Generacion de imagen

Intérprete de cédigo y analisis de datos
Acciones

Crear nueva accidén

~ Configuracién adicional

Usa los datos de las conversaciones en tu GPT para mejorar nuestros modelos.

Configurar

Opciones de configuracion veupei oo
del asistente

Nombre del asistente

Descripcion: qué hace y para qué, definir el contexto de las actividades que hara.

Instrucciones breves y claras de las tareas (inputs, outputs, acciones, preguntas de
seguimiento), tono, tipo de preguntas y respuestas a atender, qué elementos o tipos de
respuesta debe ignorar (8000 caracteres max).

Frases para iniciar una conversacion: pueden enlistarse las actividades que puede
realizar, para que'suusuario haga clic en la opcion de interés. 9

Base de conocimiento: documentos a subir con instrucciones detalladas. Le instruimos

para que use el “documento X" de su base de conocimiento para “Y". Si subimos datos
o queremos que analice, debemos habilitar el “Code Interpreter”.

Establecer si funciona con algan modelo especifico por defecto o si lo elige el usuario.

Permite acceder a la Web para basar sus respuestas
Habilita la funcion de lienzo (canvas)

Permite generar imagenes con la tecnologia de DALL-E
Necesario para que analice documentos adjuntos, datos y haga calculos

Necesario para trabajar con API

¢Promete no usar mis conversaciones?



del asistente de la revista

isefio

mms  Descripcion (Iimite 300 caracteres)

Este asistente debe apoyar en la revision de manuscritos enviados a la Revista XX,
considerando los parametros de envio y evaluacion.

my Instrucciones: contexto y actividades (limite 8000 caracteres)

Seras un experto en edicion editorial cientifica, con una experiencia de 10 afios
en la revision de propuestas de articulos cientificos que sean enviados a la Revista
XX. Tu trabajo sera analizar todos los manuscritos que se carguen bajo los
parametros que a continuacion se te dan y presentar resultados de tus analisis
en formato de tabla. [agregar procesos y parametros]

e Code interpreter activo

Base de conocimiento, procedimientos para:
» Definicion de los objetivos y alcances tematicos de la revista
» Directrices para presentar un resumen, titulos y palabras clave (tesauros)
» Evaluacion formato de citas y referencias
= Parametros para el analisis de las referencias; listas de revistas indizadas
= Normas de la revista
» Datos de articulos y sus revisores
= Datos de las revistas de una misma familia (institucién, pais)




Evaluador de pertinencia tematica




Estructura del prompt

Objetivo: evaluar la pertinencia tematica y

formal de manuscritos enviados a la Revista XX
Causas comunes de rechazo

Procedimiento A. Fuera de alcance temético

1. Analiza el manuscrito completo B. Manuscrito descriptivo, sin rigor o profundidad
C. Problemas de redaccion, referencias, extension
D.

o ) o Temas sobrepublicados, modas metodoldgicas
3. ldentifica y evaltua “tema principal”, “enfoque sin aporte y retéricas vacias.

tedrico-metodologico”, “contribucion i
académica”y cumplimiento de las “normas” = Formato de salida

. Verifica causas de rechazo (A-D) v Respuesta binaria: e!’manuscrlto cumple” o “el
manuscrito no cumple”.

v' Justificacién obligatoria: breve, clara, especifica,

. Redacta justificacion breve, claray especifica basada en el analisis completo. Si “el manuscrito
no cumple”, mencionar explicitamente la causa.

v Evaluacion completa de los aspectos del 2 al 4
Normas para autores (adjuntar) de manera detallada y en formato de tabla.

Definicion del alcance tematico

2. Evalua la pertinencia del manuscrito

4
5. Emite veredicto binario (cumple/no cumple)
6

7. Evaluacién completa en formato de tabla

Tipos de contribuciones aceptadas ] )
iDescargalo y pruebalo!




Generado con Chat GPT-5,
28 de septiembre de 2025

a 10870-Texto del articulo-19536-1-10-2...
PDF

Evaliia la pertinencia tematica de este manuscrito

Aqui tienes la evaluacién de pertinencia temética del manuscrito titulado “El papel del personal de

enfermeria en la educacién para la salud”, realizada con base en el documento de objetivos y alcance de la

Revista Estudios de la Informacién:

Criterio Evaluacion
Tema principal No cumple
Enfoque tedrico- No cumple

metodolégico

Contribucién académica No cumple

Relacion con objetivos de No cumple

la revista

Posibles causas de A: Desk reject por fuera de alcance
rechazo (A-D) tematico

& Resultado final:

El manuscrito no cumple.

Justificacion

El manuscrito se centra en el rol del personal de enfermeria en la Educacidn para la Salud,
un tema propio del campo de la salud y enfermeria. La revista publica trabajos en ciencias

de la informacién, bibliotecologia, archivologia, documentacién y comunicacién.

El articulo es una revision bibliogréfica sistematica/narrativa de literatura en salud y
enfermeria, sin conexién explicita con informacién, comunicacién o documentacién. Esto
cae en el motivo de rechazo por “revisiones sisteméticas con resultados meramente

descriptivos”.

La aportacion esta dirigida al campo de la educacién en salud y empoderamiento de
pacientes, pero no aporta a la discusién académica sobre gestidn, acceso o comunicacién

de informacidn, ni a usuarios o sistemas de informacion.

Mo se alinea con el alcance temético de la revista (informacién, comunicacion,

documentacién). El manuscrito pertenece al &mbito de la salud/enfermeria.

El manuscrito no corresponde al perfil de la revista. Ademas, es una revision descriptiva con
escasa relacion con teorias o modelos de informacion, lo que refuerza su falta de

pertinencia.

& Justificacion: Aunque se trata de un tema valioso en salud pablica y enfermeria, esté fuera del alcance

tematico de la Revista Fstudios de la Informacidn, que se enfoca en bibliotecologla, ciencias de la

informacién, documentacién y comunicacion. Fl trabajo carece de vinculo explicito con los procesos de

informacién, gestién de conocimiento o comunicacién cientifica, por lo que corresponde a un area

disciplinar distinta.

;Quieres que prepare también un informe breve de redireccién tematica, recomendando revistas de

enfermeria/salud donde este manuscrito tendria mayor pertinencia?



Generado con Chat GPT-5,
28 de septiembre de 2025

a 2021 articulo DLP Creativity.pdf
PDF

Ahora evalia la pertinencia temética de este

Aqui tienes la evaluacion de pertinencia temética del manuscrito “Creativity-related traits and the scientific

production of professors from the Autonomous University of Chihuahua”, contrastado con el documento de

objetivos y alcance de la Revista Estudios de la Informacién:

Criterio

Tema principal

Enfoque tedrico-

metodoldgico

Contribucién académica

Relacién con objetivos de

la revista

Posibles causas de
rechazo (A-D)

# Resultado final:

El manuscrito cumple.

Evaluacién

Cumple

Cumple

Cumple

Cumple

Ninguna aplicable

Justificacion

El manuscrito estudia la relacion entre rasgos de creatividad y la produccién cientifica de
profesores universitarios, usando datos bibliométricos (Scopus), altmétricos (Dimensions) y
de gestion editorial (Publons). Estos temas se vinculan directamente con la cienciometria,
bibliometria y evaluacién de la produccién cientifica, que forman parte del alcance de la

revista.

El estudio combina encuesta validada con analisis de indicadores bibliométricos y
altmétricos, aplicando métodos cuantitativos, exploratorios y correlacionales. Esta

aproximacion es rigurosa y aporta al campo de la medicién y comunicacién cientifica.

Ofrece una conexién original entre creatividad y productividad cientifica, identificando
dimensiones de creatividad que pueden influir en indicadores bibliométricos. Aporta
conocimiento util para profesionales de la informacion, bibliotecarios y responsables de

formacion en investigacion.

Se alinea con el alcance de la revista en bibliometria, altmétricas, comunicacién cientifica,
formacién y desarrollo de profesionales de la informacién, ademas de vincularse con la

evaluacién del rol de la informacién en la sociedad académica.

No presenta problemas de saturacién tematica (no es COVID-19, 1A, burnout, etc.), ni es

excesivamente descriptivo. Aporta discusién critica y metodolégica.

&2 Justificacién: El articulo se encuentra claramente dentro del alcance tematico de la Revista Estudios de

la Informacién, ya que se enfoca en cienciometria, bibliometria y altmétricas, con aplicacion en la

evaluacion de la produccién cientifica universitaria. Ademas, sugiere implicaciones para bibliotecarios y

profesionales de la informacién en el andlisis y fortalecimiento de la productividad cientifica institucional.
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Generado con Chat GPT-5,
28 de septiembre de 2025

Realiza la evaluacion completa del segundo manuscrito

Aqur tienes la evaluacién completa del segundo manuscrito "Creativity-related traits and the scientific

production of professors from the Autonomous University of Chihuahua”, contrastado con las normas

editoriales, objetivos y andlisis de referencias de la Revista Estudios de la Informacién:

[ Evaluacion del manuscrito

Criterio
Extension

Titulo

Titulo en inglés

Resumen en espaiiol

Palabras clave en espafiol

Abstract

Keywords

Estructura del texto

Referencias

Citas en el texto

Formato de envio

Anonimato

Fuente, interlineado y

justificacion

Norma de la revista

6,000-9,000 palabras

= 20 palabras

Obligatorio

Obligatorio (250-300 palabras, sin

citas)

Obligatorio (max. 5, orden

alfabético)

Traduccién al inglés del resumen

Traduccién de "palabras clave”

Tema, problema, literatura,
metodologia, resultados, discusion,

conclusiones

Formato APA 42 ed.

Deben aparecer en formato APA

(Apellido, afio, p.)

Word

Sin datos de autoria

Times New Roman 12 pt,

interlineado 1.5, justificado

Evaluacion del manuscrito

6,699 palabras

“Creativity-related traits and the scientific production of
professors from the Autonomous University of
Chihuahua” (19 palabras)

Ya estd en inglés

¥ No se encentré seccién "Resumen”

¥ No aparecen

Incluye Abstract (inglés)

Incluye Keywords

Estructura clara: introduccion, metodologia, resultados,
discusién, conclusiones
Presenta seccion “References” con 36 entradas

Se detectaron citas en formato correcto (). Godin, 2006)

PDF (se debe convertir)
Contiene nombres e instituciones

Formato editorial de la revista Digital Library Perspectives

(no coincide)

Cumple
si
Si

& s
¥ No

¥ No

E s
E s
& s

Esi
E s

¥ No
¥ No

¥ No



Generado con Chat GPT-5,
28 de septiembre de 2025

& Analisis de referencias

Criterio

Numero total de referencias

Idiomas

Diversidad de fuentes

Revistas indizadas

Actualidad

Resultado

36

Todas en inglés

Mayorfa articulos de revistas, tambiéen

tesis y libros

10 referencias en SSCI, 11 en ESCI (total
21/36 = 58.3%)

0 referencias 2020-2024

@ Evaluacion de pertinencia tematica

Aspecto

Tema central

Relacion con objetivos de la revista

Posibles causas de rechazo

# Resultado final

Evaluacién

Evaluacién

Cumple (230)

¥ No cumple (debe haber mas de un
idioma)

~70% articulos de revistas — [E4 Cumple

€ No cumple (requisito =70%)

¥ No cumple

Creatividad y productividad cientifica universitaria, usando bibliometria,

altmétricas y gestion editorial.

bibliotecarios en la investigacion.

Directa: bibliometria, altmétricas, evaluacion de la produccién cientifica, rol de

Ninguna aplicable: el estudio es riguroso y aporta a la comunicacion cientifica.

@ El manuscrito no cumple en su forma actual.

Pertinencia tematica: Si, esta dentro del alcance de la revista.

¥ Normas editoriales: No, falta “Resumen” y “Palabras clave” en espafiol, incumple formato, anonimato y

estilo.

¥ Referencias: No cumple en actualidad (0 recientes), ni en proporcién de revistas indizadas (58.3%).



Auditor del cumplimiento de las
observaciones de los pares/editor




Generado con Chat GPT-5.6 Sol,
24 de julio de 2026

EE Main_Document_REVISED-ID.docx
Documento

Check if this version is any better... the authors still left two versions

Yes. This version is noticeably better than the previous one, although it still does not fully satisfy all of the

requested revisions. My assessment is as follows.

Concern

1. Delete "Digital Storage and Digital
Hoarding: A Conceptual Boundary”
heading

2. Delete "Research Design™ heading

3. Professional English editing

4. Correct storage/hoarding

inconsistency

5. Reduce repetition in Discussion

6. Final editorial consistency review

7. Upload only clean manuscript

Remaining issues

Status

Addressed

Addressed

Partially addressed

Addressed

Mostly addressed

Partially addressed

Addressed

Comments

The separate heading has been removed. The conceptual distinction is now integrated into

the Literature Review, exactly as requested.

The separate subsection has disappeared. The design description is now incorporated into

the opening paragraph of the Methodology.

The manuscript is substantially cleaner and much more readable. However, numerous

awkward expressions and grammatical problems remain (examples below).
The contradictory sentence ("hoards extensively but purposefully”) has been removed. The
distinction between purposeful storage and hoarding is now internally consistent

throughout the paper.

The Discussion is considerably tighter. There is still some repetition between the final

Discussion paragraphs and the Conclusion, but much less than before.
Much improved, but still numerous editorial issues remain.

This version is clean, with no highlighting or tracked changes visible.

The remaining problem is almost entirely language - :opy-editing.
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Documento

Assess how well the authors have addressed all reviewers' comments

Overall assessment

The authors have addressed the reviewers’ substantive comments very well. Most methodological,
conceptual, and interpretive concerns have been fully resolved. The revised manuscript is substantially
stronger in its theoretical framing, construct validation, statistical reporting, limitations, and caution of
claims. The main remaining weakness is language and stylistic quality, which still requires careful editorial

correction before acceptance.
QOverall recommendation: Accept subject to minor revision / language editing.
Reviewer 1

1. Clarify the original contribution

Addressed fully.

The revised introduction now explains why librarians constitute a theoretically informative population rather

than merely a novel sample. The authors explicitly contrast two explanations:

« digital hoarding as a technology-specific consequence of digital affordances or weak information-
management competence;
+ digital hoarding as an expression of a broader domain-general disposition.
The manuscript now argues that librarians provide a useful test because they are professionally trained in

selection, organisation, retention, and weeding. It also states empirical, theoretical, and practical

contributions explicitly. This is a clear improvement over a merely descriptive claim of novelty.

2. Distinguish digital storage from digital hoarding
Addressed fully. v
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Addressed fully.

The authors added a dedicated section, "Digital Storage and Digital Hoarding: A Conceptual Boundary,”
distinguishing the constructs through:

* purposefulness;
* organisation and accessibility;

s« emotional attribution and the cost of deletion.

They also distinguish the measurement of storage frequency from the measurement of difficulty discarding,
regret, attachment, loss of oversight, and perceived future utility. This directly addresses the reviewer's

central conceptual concern.

One wording error remains: the manuscript states that “high storage frequency and low scores on the
hoarding scale describe an individual who hoards extensively but purposefully.” This should read stores
extensively but purposefully, because purposeful retention is precisely what the authors are distinguishing

from hoarding.

3. Demonstrate discriminant validity

Addressed fully and rigorously.
The revision adds:

* Fornell-Larcker analysis;
e HTMT ratios;
* bootstrap confidence intervals;

» explicit recognition that the physical-digital hoarding distinction is supported only by narrow margins.

The discussion appropriately avoids claiming definitive separability and recommends confirmatory factor

analysis in independent samples. This is a strong response to both Reviewers 1 and 2.

4. Align hypotheses and analyses

Addressed fully.
+

H1b and H1c have been reformulated as association hypotheses. Age and professional experience are



Reviewer 2

Originality and research gap
Addressed fully.

The research gap is now clearly stated, and the authors explain why librarians are both underexamined and

theoretically valuable.

Sampling and institutional coverage

Addressed fully.
The authors now explain:

* the target population;

* census recruitment:

» use of official staff directories:

s invitation and reminder procedures;

s approximate population size;

* response rate;

* participation from 22 of 23 universities;
* lack of responses from Firat University;

* possible non-response bias.

This is a strong response.

Full questionnaire

Addressed, assuming the appendix is complete.

The manuscript states that the full instrument appears in Appendix 1, and the methodology refers to
individual questionnaire items. The final production version should be checked to ensure that the appendix
is actually present and complete.

Generado con Chat GPT-5.6 Sol, S s Ee s Rl v

24 de julio de 2026 Addressed fully.
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Muy alta: no requiere infraestructura local,
basta una conexién a internet.

Bajos o nulos (modelo SaaS por suscripcion).

Variables, pueden crecer con el uso intensivo
(pago por tokens/usuarios).

Elevados, con acceso a modelos de Ultima
generacion y multicliente.

Dependencia de la politica y ritmo de las big
tech.

No controlable: no hay forma de impedir que el

sistema envie datos o telemetria.

Modelos libres

Riesgo bajo: los datos permanecen dentro de
la infraestructura de la revista/institucion.

Mas viable: se puede informar claramente que
los textos no salen del entorno institucional.

Control total: la institucion decide y audita
qgué se hace con los datos.

Alta: se pueden implementar registros
internos y verificar accesos.

Media/Baja: requiere servidores potentes,
instalacién y mantenimiento.

Altos: hardware especializado, personal
técnico y actualizaciones.

Mas estables si ya se tiene infraestructura;
escalabilidad limitada sin inversion.

Limitado al hardware disponible; escalar
requiere mas inversion.

Independencia: se eligen los modelos,
versiones y se ajustan a necesidades locales.

Control local: se puede correr totalmente
offline, bloquear telemetria en firewall y
mantener logs internos para auditoria.
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Escuela de editores

Revista Estudios de la Informacion

v Asi gue quieren crear una nueva revista cientifica, ;para qué?

v' Implicaciones y politicas editoriales de la inteligencia artificial

v’ :Qué ganan los evaluadores si realizan una revision por pares?

v' Revisiones y decisiones iniciales de los editores de revistas
cientificas sobre los manuscritos recibidos.

v Una discusion critica de las convocatorias (calls for papers) de
revistas cientificas: Usos, excesos y riesgos editoriales

v' Recomendaciones para desarrollar politicas de uso de la
inteligencia artificial en revistas cientificas

Otras publicaciones de posible interés:

v' La influencia disruptiva de la inteligencia artificial generativa en la

academia y la investigacién

v Artificial intelligence encounters of the generative kind: Rethinking

knowledge, ethics, and research

4

Revista |
Estudios de la Informacion.

e o © © © o o o &£ .


https://doi.org/10.54167/rei.v1i1.1285
https://doi.org/10.54167/rei.v1i1.1285
https://doi.org/10.54167/rei.v1i2.1448
https://doi.org/10.54167/rei.v1i2.1448
https://doi.org/10.54167/rei.v2i1.1585
https://doi.org/10.54167/rei.v2i1.1585
https://doi.org/10.54167/rei.v2i2.1785
https://doi.org/10.54167/rei.v2i2.1785
https://doi.org/10.54167/rei.v2i2.1785
https://doi.org/10.54167/rei.v3i1.1911
https://doi.org/10.54167/rei.v3i1.1911
https://doi.org/10.54167/rei.v3i1.1911
https://doi.org/10.54167/rei.v3i1.1911
https://doi.org/10.54167/rei.v3i1.1911
https://doi.org/10.54167/rei.v3i1.1911
https://doi.org/10.54167/rei.v3i1.1911
https://doi.org/10.54167/rei.v3i2.2193
https://doi.org/10.54167/rei.v3i2.2193
https://doi.org/10.54167/rei.v3i2.2193
https://doi.org/10.22201/dgbsdi.0187750xp.2024.2.1555
https://doi.org/10.22201/dgbsdi.0187750xp.2024.2.1555
https://doi.org/10.22201/dgbsdi.0187750xp.2024.2.1555
https://doi.org/10.1177/02666669251358029
https://doi.org/10.1177/02666669251358029
https://doi.org/10.1177/02666669251358029

‘tl_
publicarse un articulo cientifico? ;Quién debe figurar como autor?
slos después de publicados? Preguntas como estas ocupan a
ores de publicaciones cientificas, y rara vez encuentran una

mano. Este libro retine 114 preguntas frecuentes —organiza
todo el ciclo de vida de una revista cientifica: el
utor; la autoria, los derechos y el reconocimiento;
itorial; la evaluacién por pares y la integridad
identificadores digitales; y la politica editorial, la
acion. Cada respuesta combina rigor concep-
aplicables, alejandose tanto de la simpli-

editoriales, investigadores que
y profesionales en formacidn en
una herramienta de referencia para
a etapa del proceso de publi-




La pregunta no es si usaremos IA, sino para qué, como y hasta donde.
La eficiencia puede automatizarse; la integridad no.




iGracias por su atencion!

Dr. Juan D. Machin-Mastromatteo @juantifico

Si te gustod esta presentacion, visita mi canal y
suscribete

YouTube.com/Juantifico

Videos sobre informacién, investigacion y publicacion cientifica,
con un toque de tecnologia, humor y cultura pop.

Es Juan, es cientifico, jes Juantifico!

También estoy en:
@juantifico | facebook.com/machinmastromatteo
es.slideshare.net/judamasmas | tiktok.com/@juantifico

instagram.com/juantifico | juantifico.com
Apdyame en:
Patreon | PayPal | Membresia en YouTube

Proyecto #Juantifico
K @51 Rmiali””

busqueda
avanzada

~\ARTiCULOS

.!IG.N"ES ] SCI-H‘IE 3 iNUEVO!
- :puEDO I © B 2 Romeo
' - | - %
< i g rac |a s |

Y  — —_ i
l S aufica

*406-* Fduantilico EnVive


https://www.youtube.com/juantifico
https://www.youtube.com/juantifico
https://twitter.com/juantifico
https://www.facebook.com/machinmastromatteo
https://www.facebook.com/machinmastromatteo
https://es.slideshare.net/judamasmas
https://es.slideshare.net/judamasmas
https://www.tiktok.com/@juantifico
https://www.instagram.com/juantifico/
https://www.instagram.com/juantifico/
https://juantifico.com/
https://www.patreon.com/juantifico
https://bit.ly/juantificopp
https://www.youtube.com/channel/UCvNnEtC6E2E5-3m75khoCSQ/join

	Seminario: �Integración de la IA �en el flujo editorial
	¿Como responsable de una revista en realidad quiero usar la IA ? ¿Para qué?
	¿Queremos usarla como editores, pero permitiríamos que los autores la usen?
	Problemas con la IA en la investigación y publicación
	Slide Number 5
	Políticas editoriales sobre el uso de IA
	Slide Number 7
	Desarrollé estos escenarios y doy recomendaciones en la Escuela de editores:��Recomendaciones para elaborar políticas editoriales sobre el uso de inteligencia artificial generativa en la publicación científica
	¿Qué hacer si queremos usar la IA? �Generación de asistentes
	Funciones de los asistentes �para supervisar envíos a revistas
	¿Cómo entrenar a tu asistente?
	Opción 1: Custom GPT (Open AI)
	Slide Number 13
	Diseño del asistente de la revista
	Evaluador de pertinencia temática
	Estructura del prompt
	Slide Number 17
	Slide Number 18
	Evaluador de manuscritos
	Slide Number 20
	Slide Number 21
	Auditor del cumplimiento de las observaciones de los pares/editor
	Slide Number 23
	Slide Number 24
	Slide Number 25
	Slide Number 26
	Opción 2: Gems (Google Gemini)
	Opciones de configuración �del asistente (Gemini)
	Slide Number 29
	Slide Number 30
	Opción 3: LM Studio
	Slide Number 32
	Slide Number 33
	Slide Number 34
	Slide Number 35
	Slide Number 36
	Slide Number 37
	Slide Number 38
	Slide Number 39
	Slide Number 40
	Slide Number 41
	Slide Number 42
	Límites
	Límites
	Slide Number 45
	Anuncios parroquiales
	Escuela de editores��Revista Estudios de la Información
	Slide Number 48
	La pregunta no es si usaremos IA, sino para qué, cómo y hasta dónde. �La eficiencia puede automatizarse; la integridad no.
	Slide Number 50

