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Planteamiento y 
justificación

Las revistas científicas no solo son medios 

de difusión del conocimiento, sino también 

recursos fundamentales en la construcción 

de comunidades disciplinares y en el 

posicionamiento internacional de la ciencia 

producida en cada país.

El scope en un sentido integral, no solo 

como la delimitación temática, sino como el 

conjunto de declaraciones que definen la 

identidad y las políticas editoriales de una 

revista



Objetivo

Pese a la creciente inclusión de revistas latinoamericanas en la base de datos Scopus, aún existen vacíos en 

cuanto a la claridad con la que estas publicaciones definen su scope, por ello, este estudio plante comprender 

cómo las revistas editadas en países de LATAM, en el área de las ciencias sociales, estructuran y comunican 

su scope

El objetivo de este estudio fue caracterizar el scope de las revistas 

científicas latinoamericanas en el área de las ciencias sociales, que se 

encuentran indizadas en la base de datos Scopus.



Metodología

Mediante una metodología cuantitativa, de enfoque descriptivo, se evaluaron 71 revistas 

indizadas en la base de datos Scopus, seleccionado aquellas que se encuentran ubicadas en el 

área de ciencias sociales (miscelánea) las cuales fueron evaluadas mediante un instrumento 

que analiza 11 criterios agrupados en 5 dimensiones.



Metodología



Resultados

En la dimensión de alcance y orientación 

editorial, el 95% de las revistas cumplen con la 

definición explícita de su propósito y la 

delimitación temática que aborda, de esta manera 

evidencia un esfuerzo por parte de los equipos 

editoriales en consolidar la identidad de su revista.

En calidad y rigor académico, mientras el 70% 

declara su tipo de revisión por pares, un pilar de la 

legitimidad científica, solo el 40% publicita un 

código ético explícito, una debilidad crítica ante los 

crecientes estándares internacionales sobre 

integridad en la publicación.



Resultados

Respecto a la dimensión de contenido y 

características de publicación, la mayoría declara su 

tipología documental, con un cumplimiento superior 

al 69%. Asimismo, el idioma predominante es el 

español, aunque también acepta artículos en inglés o 

portugués, lo cual favorece la proyección 

internacional. Además, la frecuencia de publicación 

(semestral o anual) responde a la capacidad operativa y 

al volumen de producción científica disponible.

En la gestión institucional, aunque el 80% cuenta 

con respaldo universitario, menos del 40% 

transparenta su modelo de financiamiento, dejando en 

la opacidad su sostenibilidad económica.



Resultados

Finalmente, en la dimensión de presentación y 

formato, se observó un bajo nivel de 

cumplimiento. Solo el 28% de las revistas incluye 

información detallada sobre los formatos de edición 

en los que se presentan (digital, impreso o ambos), 

lo que representa el criterio con menor presencia 

dentro del conjunto evaluado.



Conclusiones

• Las revistas latinoamericanas de ciencias 

sociales han logrado consolidar una 

identidad temática sólida, reflejo de su 

madurez y pertinencia en los contextos 

regionales.

• Sin embargo, persisten debilidades 

estructurales relacionadas con la 

transparencia en las políticas editoriales, 

especialmente en aspectos éticos, de 

financiamiento y de formato de publicación.

• Superar estas brechas requiere fortalecer los 

procesos de gestión editorial y adoptar 

estándares internacionales que garanticen la 

calidad, la ética y la sostenibilidad de las 

publicaciones.
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