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Descrever a experiência da equipe editorial de um periódico brasileiro 

na qualificação de autores de revisões integrativas, de escopo e 

sistemática da literatura.

Objetiv

o

Metodologi

a

• Relato de experiência

• Implementação do projeto para qualificação de autores de 

revisões de literatura submetidas à Revista Eletrônica de 

Enfermagem (Brasil);

• Etapas de desk-review e finalização da análise;

• Após o processo de peer review;

• Análise dos motivos de rejeição das revisões submetidas entre 

01/06/2024 à 31/05/2025.







Desk-review 

Pontos fortes e frágeis

Investir mais na análise 

da discussão dos achados



Ao mesmo tempo, passou a dar feedback para os editores 

associados, em relação ao refinamento produzido nas 

obras após sua indicação de parecer de aprovação. 

Qualificação dos menos experientes, de modo a 

promover a sua inclusão no campo da divulgação do 

conhecimento e ao mesmo tempo consolidar a 

pesquisa e desenvolvimento da ciência da 

enfermagem, além de qualificar as publicações.



Boas práticas de elaboração de estudos de revisão e para análise 

dos mesmos;

Necessidade de diálogo entre os editores de periódicos científicos, 

coordenadores de cursos de pós-graduação e coordenadores de 

pesquisa nas respectivas instituições de modo a produzir-se mudanças 

no processo de formação;

Investir tempo e energia em processos que não conseguiram 

alcançar a necessária qualidade para a certificação de mérito 

e publicação. 

Estudos dessa natureza sejam repensados em termos da sua real 

necessidade, das exigências mínimas para o perfil dos autores, e da 

necessária rapidez entre a realização da busca nas bases de dados e a 

finalização dos produtos que serão submetidos aos periódicos,



Compromisso

Qualificação dos 

autores

Pareceres 

detalhados e 

construtivos

Fenômeno 

construído 

socialmente

Para isso, além do empenho dedicado à 

análise, precisam buscar constantemente 

atualizar-se nos diferentes delineamentos, 

pois seu tema de expertise pode ser estudado 

sob diferentes abordagens e métodos. 
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