
Mesa redonda 

El sistema revisión abierta de Review of 
Communication Research complementario a 

la revisión por pares tradicional 

www.rcommunicationr.org 



¿Por qué una revisión abierta? 

• Permite la participación en un proceso de 
evaluación que no dejaría participar a 
doctorandos ni investigadores con poca 
experiencia. 

• En sentido amplio, permite acceso a todos los 
que tengan una cuenta institucional de una 
universidad o centro de investigación. 

• Permite obtener más puntos de vista. 
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Procedimiento del open peer en RCR 



Resultados de 2015 

Insuficiente participación: 
 Pocos registros. 
 Pocas descargas por parte de los registrados. 
 Pocas revisiones, y ninguna en el foro público. 

 

Sin duda, ¡un fracaso! 
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Discusión 

Posibles razones del fracaso: 
 Resulta molesto registrarse 
 Una vez descargado el artículo no se tiene el 

compromiso de mandar los comentarios, a 
diferencia del peer review tradicional. 

 No hay costumbre del open-peer review. 
 No se perciben beneficios tangibles. 
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Propuestas de mejora 

 Premio a la mejor revisión open access. 
 Obligar a comprometerse a mandar la revisión 

cuando se accede al artículo. 
 Comunicar mejor los beneficios de llevar a 

cabo la revisión, como poder firmar la 
revisión. 
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¿Consejos? 
¿Opiniones? 

www.rcommunicationr.org 
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