
Eclosión de nuevos modelos de 
revista: aprendizajes para las 
revistas de Ciencias S ociales

A lexandre L ópez-B orrull U niversitat 
Oberta de Catalunya

7ª C f i  i t i l b  i t  d  i i  i l   h id d  C  4 5  2017 



Sumario

- ¿Cuántas revistas existen?
- ¿Cómo definimos una revista?

- ¿S on las revistas líquidas?
- ¿Cómo entendemos las revistas?
- F oco del debate en los últimos años
- E jemplos de revistas y plataformas
- Conclusiones
- R eferencias bibliográficas



¿Cuántas revistas existen?
- U lrichs 

383,441 publicaciones periódicas  (310000 plantas)
39,673 publicaciones con revisión   (40000 crustaceos)
9,470 revistas Open A ccess  (10000 aves)

- S copus: 22,748 revistas con revisión  
- J ournal Citation R eports: 12026 revistas (12000 helechos)
- D OA J : 9,409 revistas (10000 bacterias)

- S cienceD irect (E lsevier) :  3946 revistas (3200 virus)
- S pringerL ink: 3376 revistas (3200 virus)



¿Cuántas revistas existen?



¿Cómo definimos una revista?

D e forma “ académicamente canónica” , podemos entender una revista científica como 
una publicación periódica que:

● R ecoge rápidamente los avances científicas en todas las disciplinas

● D ispone de un proceso de revisión por pares

● E s uno de los pilares de la Comunicación Científica y de la E valuación Científica

● D ispone de sus propios mecanismos de comparación, modelos de negocio, de 
R R H H  y de márqueting



¿Cómo definimos una revista?

Cumple cinco funciones básicas (B aiget y T orres-S alinas, 2013): 

● selección de los mejores originales que reciben

● control de calidad de la investigación

● mejora de la legibilidad de los textos

● otorgamiento de crédito

● archivo del conocimiento



¿Son las revistas líquidas? 

Revistas

Bases de datos

Megajournals

Repositorios

Plataformas!



¿Cómo entendemos las revistas?
U na revista es también una publicación periódica.. . :

- . . .con grandes oligopolios con grandes márgenes comerciales.. .

- . . .posibles gracias al tiempo, esfuerzo y dinero de los investigadores.. .

- . . .con procesos de revisión mejorables.. .

- . . .con inercias de 350 años.. .

- . . .modelos de negocio o muy provechosos o muy insostenibles.. .

- . . .con muchos tiempos son lentos.. .

- . . .que se debate entre la reforma y la ruptura



¿Cómo entendemos las revistas?



Foco del debate en los últimos años...



...pero la rueda sigue girando

https://101innovations.wordpress.com/



Nuevos formatos del artículo: “The Article of the 
future” , E lsevier (2012)



Nuevos formatos del artículo



Graphical abstracts: Chemical Science
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Data Journals  



F1000 Research
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PeerJ



PeerJ



PeerJ



RIO.  Research Ideas and Outcomes. 
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Scholastica
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Publons



Publons



Publons



Repositorios



Open Science Framework



Conclusiones (I )

- N o estamos en una situación estática, sino que se generan 
múltiples iniciativas

- A unque se continúan creando revistas, en algunos casos el 
foco se pone en las plataformas

- L iderazgo disciplinar de las ciencias biomédicas

- L as políticas científicas empiezan a rimar con las iniciativas

- Open es el vector que impregna el cambio



Conclusiones (I I )

- Cada nueva iniciativa resuelve parcialmente algunos de los 
aspectos pero no de forma global

- R iesgo de una infoxicación de evidencias. N ecesario debate 
sobre el valor de cada tipo de documento. D el gris al blanco.

- Colaboración y clusters por encima de las iniciativas 
individuales

- H acia la publicación permanente



Conclusiones (I I I )
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Gracias!
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