Estos slides en El profesional de la m" UNIVERSIDAD DE
stoe informac & N MURCIA
http://wwuw.slideshare.ne Estrategia y Prospectiva

/vmkern de la Informacién

EL SISTEMA DE REVISION POR PARES

¢Cuales son sus actores, factores intervinientes
y enlaces estructurantes?

Vinicius Medina Kern¥*
www.kern.prof.ufsc.br

Universidade Federal de Santa Catarina (Brasil)

Programa de Pds-Graduagao em Ciéncia da Informacao (PGCIN)
Programa de Pds-Graduacdo em Engenharia e Gestdao do Conhecimento (EGC)
Grupo de Pesquisa em Informagao, Tecnologia e Sociedade (@DGP/CNPq)

* En estagio de investigacion en el CSIC/Instituto de Filosofia, 3/2015-2/2016. Beca: Capes/Brasil. Supervision: Elea Giménez-Toledo.

CRECS 2015, FCD/Universidad de Murcia
El Profesional de la Informacion



http://www.kern.prof.ufsc.br/
http://www.kern.prof.ufsc.br/
http://pgcin.paginas.ufsc.br/
http://egc.ufsc.br/
http://dgp.cnpq.br/dgp/espelhogrupo/0253206695837277
http://thinkepi.net/crecs2015
http://www.um.es/web/comunicacion/
http://www.elprofesionaldelainformacion.com/

acion cientifica: puede ser individual, pero la ciencia es conocimiento publicot

9502, revision por pares >

- Idealmente, una oportunidad para escrutinio por varias miradas expertas, pero...
puede ser una forma de censura o Inquisicién o...

simplemente un cotejo de
ignorancias y/o negligencias...

1 Ziman, 1. M. (1972). £/ conocimiento publico: un ensayo sobre la dimension social de la ciencia. Fondo de Cultura Econdmica.
2 Holbrook, J. B. (2010). “Peer Review,” in The Oxford Handbook of Interdisciplinarity, R. Frodeman, J.T. Klein, C. Mitcham, eds. Oxford University
Press.
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e ~ Como sistema: éCuales son sus actores y factores relevantes, y como se relacionan?
== _~,. ~ (€Y que hay de peculiar en las ciencias humanas y sociales?)

—_— Enfoque
Abstraccion de elementos componentes, del entorno y vinculos
Modelo CESM (composition-environment-structure-mechanisn) de Bunge!

"La identificacién y modelado de un sistema concreto puede ser una tarea muy dificil",
sobre todo si esta "fuertemente acoplado a otros sistemas"?

>>> Nuevo método

1 Bunge, M. (2003). Emergence and convergence: Qualitative novelty and the unity of knowledge. University of Toronto Press.
2 Bunge, M. (1979). Treatise on basic philosophy: Ontology II: A world of systems (vol. 4). Dordrecht: Reidel.
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: fundamentos

Modelo CESM

Reduccion epistémica de la realidad. Corrige y conjuga las reducciones al atomo (o individuo)
de la ciencia analitica y la “reduccion al todo” del holismo, que se niega a analizar.

- Composicion: partes, atomos o individuos del sistema.

“Entorno: elementos no-componentes pero que acttian sobre o sufren alguna accién por componentes.

L , .
Estructura: enlaces, vinculos entre componentes o entre componente y elemento ambiental.

NYEGaNISO: PrOGESOs due operan la emergencia, crecimiento, manutencion, decadencia y muerte del sistema o de
ElginardessusIpropiedades. Producen novedad cualitativa.

I CE'S: detectables; M: conjeturable, testable

e

—

.P,_:A—:InspiraCién Eric Berlow: Simplifying complexity (TedTalks, 2010)
y-justificativa

Afghanistan Stabilty i COIN Oynamics e - g

Macroeconomic and
regulatory context

COUNTRY PERFORMANCE
Growth, jobs, competitiveness

Plataforma Lattes (CVs desde 1999) National Innovation Systems (OCDE)


http://www.ted.com/talks/eric_berlow_how_complexity_leads_to_simplicity?language=en
http://lattes.cnpq.br/
http://echo.iat.sfu.ca/library/oecd99_managing_National_IS.pdf

i
ndamentc :guiénaW
- . . - ; :

5 generales de investigacion sistemistal

- A

 hecho social en su contexto mas amplio (o sistema).

‘- _'ada sistema en su composicion, ambiente y estructura.

uir los varios niveles del sistema y exhibir sus relaciones.

-

scar los mecanismos que mantienen un sistema en funcionamiento o conducen a su caida
-0 crecimiento.

—

T;er la certeza razonable de que el mecanismo propuesto es compatible con las leyes y normas
~  relevantes y conocidas y, si es posible, testar la hipdtesis o teoria mecanismica manipulando

~—  experimentalmente las variables referidas.

e

6. Mantenidas las demas condiciones, preferir hipotesis, teorias y explicaciones mecanismicas (dinamicas) a
fenomenoldgicas (cinematicas), ya su vez, preferir esas descripciones cinematicas a los modelos de
equilibrio y descripciones de datos.

7. En caso de mal funcionamiento del sistema, examinar las cuatro posibles fuentes - composicion,
ambiente, estructura y mecanismo - y tratar de reparar modificando algunas o todas las fuentes.

1 Bunge, M. (1997). Mechanism and explanation. Philosophy of the Social Sciences, 27(4), 410-465.
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O: procedimientos

Seleccion de fuentes para el modelado

Literatura (pocos textos). Este proyecto “Revision por pares”: Nature Peer Review Debate, 22 blog posts
Expertos (ya que la literatura suele ser insuficiente para revelar todo el sistema)

Journal editars need to pick the right reviewers the first time _ need to pick the right the first time
’-' Ana’IiSiS de Iiteratu ra time. A good online manuscript-tracking system, a well mana time. A good online

strict deadlines for reviewers help a lot, So does chuuqlng e strict deadlines for
than their eminences,

help a lot. So does choosing

than their eminence.

L4
Marcacion de los elementos . .
You may say that it's all very well fol T & prestigious journal to You may say that it's all very well for a prestigious -tu
= / /S smaller specialist journals, whose s rely on th‘EE'mll smazller specialist jGUMaIE. l.r.rhuseirel'y' on the goodwill

FhrasFaninma alfarnathme Fn tha widocmessd ¥ afleaneas i muounbnn thrastanina slbarnstiva ta bhe widsenerasd ¥aflaacane sustam

Primera sintesis

Abstraccion de los elementos para para cada texto individual (con representacién grafica — usamos CMaps)
Ej. NPRD: How can we get the best out of peer review?

(chosen term) or attribute, or related term or expression

COMPOSITION

m [ university ]

boss [meaning: prine

[az authors]

manager
software

literature


http://www.nature.com/nature/peerreview/debate/
http://cmap.ihmc.us/
http://www.nature.com/nature/peerreview/debate/nature04995.html 

: procedimientos

)b
--"%ffntesis del analisis de fuentes bibliograficas

a—Abstracaon de los elementos del sistema a partir de las abstracciones parciales
antacion grafica general del sistema

"-resentaaon grafica es buena para identificar elementos ais/ados (prohibidos em un sistema) y para

Términos
= Definiciones

Términos correlativos

Entrevistas con expertos
Pocos. Inteligentes, criticos, articulados.

¢Cuales son los actores y factores relevantes del sistema? éComo se vinculan?
* En mi grupo, tuvimos criticas importantes a un modelo a punto de alterar la composicion.



onsolidacion de un modelo general del sistema.
elementos (C sus sinonimos y palabras relacionadas; representacion grafica.
0 descriptivo de ema (C, E ,S) para apoyar la formulacion de explicaciones.

- ‘l . Jé . . -
ccion de fuentes + rigor ontologico = modelo resultante exhaustivo y apropiado para basar
ion de mecanismos (Ajpotesis de funcionamento mecanismico).

~ Modelo CES: Aspectos detectables del sistema
?;i’_-l?'ﬁximas etapas: Conjetura y prueba de mecanismos
= Diagramas de Boudon-Coleman, em 2 niveles de sistema

~ (pues mecanismos suelen envolver eventos en 2 niveles)

- Ejemplo - Bunge (2003):

Mecanismo del atraso agricultural francés comparado al avance britanico (Tocqueville, 1856):

Macronivel centralizacion politica —»  empobrecimiento e alienacion

\ 0

Micronivel ausencia del aristdcrata — estancamiento cultural, debilidad de los vinculos sociales
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H s — . . . -7
SIONES posibles, impactos esperados, continuacion

el
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msio'nes posibles, impactos esperados, continuacion

Cuestiones metodologicas

Dependencia de expertise
' » Como en cualquiera técnica de modelado: Dominio precario = modelos pobres
» Bunge!: Abstraccion es el dual de la interpretacion (subjetiva)

e

"¢ Estructuras de modelado ‘sofisticadas’?

= « Como Gen-Esp? (o). (et
== (No sé si ese T g
nivel de precision
es necesario)

.

editorial decision, s

screening decision s
Al

reviay

wear
siawer |—
= management
-

researcher

1Bunge, M. (2005). Diccionario de filosofia, 3@ ed. Siglo XXI.




e colaboraC|on3

(éLos sistemas sociotecnoldgicos existen? A ver um ejemplo...)

1Fuchs C. (2005). The internet as a self-organizing socio-technological system. Cybernetics & Human Knowing, 12(3), 37-81.

2Eccles, D. W., & Groth, P. T. (2006). Agent coordination and communication in sociotechnological systems: Design and measurement
issues. .I'nteract/ng with computers, 18(6), 1170-1185.

3Greaves, S. et al. (2006). Overview: Nature's peer review trial. Nature (Nature Peer Review Debate).
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ONeS posibles, impactos esperados,

sstiones practicas

a? ario- util? ¢Es econdmico ( cost-effective)?
nera prometia un mundo nuevo...*
‘_-Ia‘ teoria general de sistemas para los bibliotecarios esta por probarse, pero sin duda promete una profunda

]
x

g
&

on ‘en la ciencia y otras areas del pensamiento y ahora parece ser capaz de dar a los bibliotecarios la agudeza
5] y la comprension que han faltado por un largo tiempo.

-

)s abordajes 'sistémicos' anteriores fracasaron (para Bunge, son Aolistas).
_eencia: Funciona. Es econémico y estratégico para sistemas de informacién 'muy complejos'.

-

“Los sistemas de informacion siguen atrapados en Computacion/Informatica, que no

T e
- e,
-~

~ — tiene instrumentos ni interés afuera del aspecto técnico (software).

Leccion aprendida: Mejor discutir en grupo
Rigor ontoldgico: dificil.
Personas distintas suelen marcar el texto distintamente.
Alternativa (si no hay grupo): marcar el texto en momentos distintos.

1Shera, J.H. (1973). Toward a theory of librarianship and information science. Ciéncia da Informagéo, 2(2), 87-97.
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SIONES posibles, impactos esperados, continuacion

-

Utiilidad para explicar efectos ‘contradictorios’ o contraintuitivos

Ej. “Repositorio institucional”: DSpace = Dublin Core = Dificil indexacién por Google Scholar! = asfixia del repositorio

(publicadores, periddicos, editores]

7 \
- )

[entidades governamentais ]

\
\

Il \
T e copyright, s
obrigacdes legais, ‘ publicacdo usuarios
avaliagdo, & \ -

’, -
fomento, cessdo de copyright % S
servigo, e \ R
% -

oliticas £
P < busca, acesso,

download, citacdo

\ . ,’
adogao ——oTTIIT e ———— S s \ marketing do RI
v 3 Fis s e S documento ! . L

\
5 autoria, coautoria,
7 cessao de copyright,
\ 7 auto-arquivamento

A ’ <
L verificacdo, ? W, indexacdo,

- registro, indexacao, Siradedia ’
contabilizacdo
i pesquisador agolo; izaca : Citacas

’ comunicagao, /
- & marketing g registro do RI
- r’ 2
vinculo institucional, A marketing do RI
mandato, avaliagdo gcesso [para auto-arquivamento]
'

\

- Implantacdo,
W acesso para gestdo,
atualizagdes de s/w

instituicdo ; — ;
|

T <
' ( \
influéncia, ativismo St manutencio
l‘ - - '
' geracdo colaborativa e . '
' - funcionamento
' S

U =

: =2 h {estrutura tecnolégica]

grupos sociais

1Aritsch, K., & O'Brien, P. S. (2012). Invisible institutional repositories: Addressing the low indexing ratios of IRs in Google
Scholar. Library Hi Tech, 30(1), 60-81.




——

ONeS posibles, impactos esperados,

- ’ -

-

fin... parsimonia con osadia y persistencia

=

Junge!, el sistemismo

€s una teoria para reemplazar otras teorias, sino una estrategia para
3fiar proyectos de investigacion cuyo objetivo es descubrir algunas
_éterl’sticas de sistemas de un tipo particular”

-

'.'!"‘
{ %'\ .
! ‘.1\ |

P

I

-
-~

~ Pero aunque estoy seguro de que esta no es una investigacion
tipica de Informacion, quizas pueda contribuir para revisar las

nuevas ideas en comuniccion cientifica ...

1Bunge, M. (2004). How does it work? The search for explanatory mechanisms. Philosophy of the social sciences, 34(2), 182-
210.
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mﬁograma de Pos-Graduagao em Ciéncia da Informagao

_ CSIC/CCHS/IF — Grupo de Investigacion sobre el Libro Académico

o ——

——

Estos slides en
http://www.slideshare.ne
/vmkern

2

e . _iGracias!

vmkern@gmiail.com,
www.kern.prof.ufsc.br

e
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